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DER ALLTAG

“Das Spiel beginnt mit einer Druckperiode des FCZ. Doch
ein Tor will nicht fallen. Zweimal verhaspelt sich der rech-
te Fligel in aussichtsreicher Position. Unmut macht sich
auf den Riingen breit...”” Widersprichliches zum grossen und
kleinen Fussballgeschehen. — Ausserdem in diesem Heft:
Warum Laienschauspieler “De dopplet Ueli” spielen/Zur
Prichtigkeit des Alltiglichen/Ob’s wohl ein Rezept fiir Best-
seller gibt?



UNENTSGHIEDEN

Philipp Lopfe und Toni Saller schreiben Uber
Fussball. Die Kritik an diesem Massensport ist
ihnen nicht fremd, und sie teilen sie auch.

Sie kdnnen aber nicht verhehlen, dass sie gleich-
zeitig Fans sind und deshalb Freude am Fussball

haben. Hier das Resultat

ihres Hin- und Herge-

rissenseins. Die Fotos stammen aus dem Album
des Hobbyfussballers Dieter Gl&éttli, Team-Kol-
lege Sallers im Ballspielclub Altstetten.

Toni und ich sind Ethnologiestudenten
mit einem Interesse an Fussball. Toni spielt
selbst in einem 3.Liga-Verein, ich bin nur
Hobby-Fussballer, gehe mir aber gerne hin
und wieder ein Fussballspiel anschauen. Es
ist sicher nicht ungewdhnlich, Fussballfan zu
sein, doch es ist nicht immer einfach, diese
Leidenschaft mit dem Bild eines Ethnologen
in Verbindung zu bringen. Wir erleben dies
sehr konkret, wenn wir beispielsweise in stu-
dentlischen Kreisen erwihnen, dass wir zu
einem bestimmten Zeitpunkt zu Hause sein
méchten, um den Match im Fernsehen nicht
zu verpassen. Aus den entsetzten Blicken,

der Fussball vulgir, und fiir den Fussballer
die Ethnologie suspekt.

Zur Taktik des Spiels

Als Ethnologen befassen wir uns mit
sozialen Erscheinungen. Fussball als soziale
Erscheinung ist ein interessantes ethnologi-
sches Forschungsobjekt. Weshalb werden in
einer Gesellschaft derart viele Emotionen
freigesetzt, wenn sich 22 Manner um eine
aufgeblasene Lederhaut balgen? - Zahlreiche
Sozialwissenschaftler haben schon versucht,
eine Antwort auf diese Frage zu geben. Sie
sind mit den unterschiedlichsten Theorien

die uns jeweils treffen, konnte man schliessen,aufgekreuzt. Vélkerkundler weisen auf Paral-

dass wir gerade etwas besonders Obszones
gesagt hitten, doch die Erfahrung hat uns
gelehrt, dass diese Blicke nur ein Ausdruck
sind fiir “Wie kann sich ein Intellektueller
auch nur ernsthaft fir Fussball begeistern? ”
Wenn wir anderseits in Fussballkreisen nach
unserer beruflichen Titigkeit gefragt werden
und antworten, wir studierten Ethnologie,
dann macht der anfinglich ratlose Ausdruck
auf den Gesichtern der Fragesteller nach ein
paar hilflosen Erklarungsversuchen unserer-
seits bald einmal der Miene Platz, die man
unschwer mit “unniitzen Studenten” interpre-
tieren kann. — Fiir den Intellektuellen bleibt

lelen im Verhalten der Fussballfans und den
Kriegsziigen primitiver Stimme hin. Fussball
wird dann als Uberbleibsel, als primitive Le-
bensform in einer modernen Gesellschaft in-
terpretiert. Soziologen betonen den Zusam-
menhang zwischen gesellschaftlicher Struktur
und dem Fussball (Fussball als Spiegel kapi-
talistischer Verkehrsformen), wihrend Psycho-
logen im Fussball ein Ausagieren von unbe-
wussten Wiinschen sehen. Alle diese Theorien
haben vermutlich etwas Wahres, doch wenn
man selbst Fussballfan ist, kann man sich
nicht so recht mit ihnen anfreunden. Als ak-
tiver Fussballer, der seine ‘Vereinskultur’
kennt und schitzt, oder als Fan, der mit sei-
ner Mannschaft mitfiebert, hért man es nicht

Einige behaupten, beim Fussball gehe es um Leben und Tod. Das ist nicht wahr: es geht um mehr!
(Bill Shankly, ehem. Manager des FC Liverpool)

so gern, wenn Fussball als primitiv, ausbeute-
risch und neurotisch bezeichnet wird. Man
hat die Realitit anders erfahren. Deshalb ist
man versucht, sich in die Pose des wahren
Proletariers zu werfen und uber dieses Bii-
cher-Wissen herzufahren. Doch diese Haltung
ist auch unbefriedigend. Man hat schliesslich
schon oft erlebt, wie in den immer gleichen
Fussballdiskussionen Ideen einfliessen, die ei-
nem widerstrebten. ‘Minnerphantasien’ und
reichlich faschistoide Vorstellungen von Lei-
stung, Hiarte und Kameradschaft sind oft an-
zutreffen, wenn der Fussball am Stammtisch
verhandelt wird. Zudem weiss man, dass es
viele Fans gibt, deren Leben fast nur noch
aus Fussball besteht, bei denen die schonste
Nebensache der Welt zum einzigen erbarmli-
chen Lebensinhalt verkiimmert ist, und wenn
man dann sieht, wie diese Fans bei wichtigen
Spielen in eine derartige Ekstase verfallen,
dass sie blindlings vor Schnellziige torkeln
und sich tot fahren lassen oder sich mit
Rauchbomben gegenseitig umbringen, dann
kann man nur schwer den Fussballsport kri-
tiklos unterstiitzen. Auch die Ansicht, dass
Fussball eine Art Ballett oder Theater sei,
dem es nur an kulturellem Prestige mangle,
lasst sich angesichts solcher Vorfille nur mit
bemiithenden gedanklichen Verrenkungen auf-
recht erhalten.

Da sitzen wir also in der Klemme, wenn
wir eine kohirente Theorie iiber Fussball
aufstellen wollten. Theorien iiber soziale Er-
scheinungen unserer Gesellschaft sind auch

Wenn Fussball nicht als die ‘schonste
Nebensache der Welt’ verharmlost wird, be-
zeichnet man ihn als die Hauptwaffe in der
“Brot und Spiele”-Politik der Herrschenden.
Seine Funktion besteht darin, den geistig und
materiell Ausgebeuteten Sand in die Augen
zu streuen und die wahren Verhiltnisse zu
verschleiern. Diese Beurteilung des Fussballs
gibt ihm den Stellenwert einer Krankheit, die
eine aktive Auseinandersetzung mit der Um-
welt verhindert. Fussball wird, wie die Reli-
gi(]){l, zur Droge, die von der Politik ablenken
e}

Wie jiingst bei der Weltmeisterschaft in
Argentinien gelangen Vertreter dieser Rich-
tung immer wieder mit moralischen und auf-
klirerischen Appellen an die Offentlichkeit,
und ebenso regelmissig nimmt die Offentlich-
keit von diesen Appellen entweder kaum
Kenntnis oder sie reagiert dusserst feindselig
darauf. Mit Moral kann man dem Ubel Fuss-
ball offensichtlich nicht beikommen.

Vielleicht ist Fussball auch keine Krank-
heit, sondern eine Art der Auseinandersetzung
mit seiner Umwelt, mit anderen Worten, Fuss-
ball kann auch als eine besondere ‘Sprache’
betrachtet werden.

Es gibt auffallend viele Parallelen zwi-
schen der realen Welt und der Welt des Fuss-
balls, die reale Politik und die ‘Fussballpoli-
tik’> sind sich sehr dhnlich, es werden die
gleichen Modelle und Losungsverfahren ange-
boten.

Beginnen wir auf der Ebene der Organi-

Ausdruck des Verhiltnisses zu diesen Erschei- sation der Vereine. Dem ‘Familienbetrieb’

nungen. Eine widerspruchslose Theorie Uber
Fussball kann dann entstehen, wenn man

mit autoritirem Vater von Xamax Neuenburg
steht das moderne, rationale Unternechmen

sich vom Fussball distanziert und ihn aus wei- mit klaren Regelungen und Kompetenzen

ter Ferne beobachtet, und ebenso ist eine
vorbehaltlose Parteinahme fiir den Fussball
nur moglich, wenn man sich jeder Reflexion
dariiber verschliesst.

Wir wollen beides nicht. Daher nehmen
wir die widerspruchsvolle Stellung, die wir
selbst dem Fussball gegeniiber einnehmen,
zum Ausgangspunkt, denn diesen Standpunkt
aufzugeben wiirde bedeuten, vieles von unse-
rer ‘Fussballkultur’ unter den Tisch zu
wischen. So bleibt uns nur, aus widerspriich-
lichen Positionen und von verschiedenen Per-
spektiven her das Phdnomen “Fussball” zu
beleuchten.

Angriff von links

des Grasshopper Clubs Zirich (GC) entgegen.
Zwischen Xamax und GC existieren jede
Menge von Zwischenstufen, etwa der autori-
tare Prisident gekoppelt mit modernem Ma-
nagement, wie beim Fussball Club Zirich
(FCZ). Auch in der Person des Trainers wi-
derspiegeln sich viele Eigenschaften, die wir
sonst bei Politikern und Wirtschaftskapitdnen
anzutreffen pflegen. Der militaristisch ange-
hauchte ‘Schleiffer’ und Peitschenschwinger
vom Typ Max Merkel (ehem. 1860 Miinchen)
ist heute dem progressiv-dynamischen Erfolgs-
manager 4 la Jirg Sundermann (GC) gewichen.
Nebst den niichternen Realisten, zu denen
etwa Konietzka (Young Boys) und Benthaus

Eine erste Frage, die uns beschiftigt hat,(FC Basel) gehoren, gibt es auch einen Erich

war die nach dem Zusammenhang zwischen
Fussball und Politik.

ogel (Xamax), der seine Mannschaft mit
fe der Psychologie zum Erfolg fiihren will.
Selbst ein rosaroter Hauch von ‘links’ ist ver-
treten in der Person von Daniel Jeandupeux
(FC Sion), der sich auf die Mitverantwortung
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WL rucrie nur vpet, vraernauung, nampj una cnispannung. Lr ST auch KUltur una Kunsi,

Medizin, Padagogik, Psychologie, Wirtschaft und Industrie. Er ist das Leben schlechthin, also auch
wie dieses — und unleugbar oft — Zerrbild seiner selbst.

und das Mitdenken seiner Spieler verldsst.

Wir finden in der ‘Fussballpolitik’ auch
Musterbeispiele, wie man es nicht machen
soll. Ein abschreckendes Mahnmal sind die
Ziircher Young Fellows. Das junge und hoff-
nungsvolle Spielermaterial des Clubs wurde
von einem reichen und geltungssiichtigen Bau-
unternehmer quasi aufgekauft und mit teuren
alternden Stars verstiarkt. Diese Stars aber ent-
puppten sich als Fehlinvestitionen, und promt
stieg YF von der Nationalliga A in die 1. Li-
ga ab. Der reiche Spekulant verliess nach die-
sem Eklat das schsinkende Schiff und YF, am
Rande des Bankrott, muss sehen, wie es wie-
der nach oben kommt.

Weltpolitische Vergleiche kann man gar
ziehen, wenn man das Verhiltnis der kleinen
zu den grossen Fussballclubs betrachtet. Der
FC Sion beispielsweise ist eine Art ‘Entwick-
lungsland’ des Schweizer Fussballs. Regelmis-
sig produziert er den Rohstoff junger talen-
tierter Spieler, die dann mit dem Geld von
Grossclubs abgeworben werden, wihrend die
Vereinsleitung von Sion machtlos und zihne-
knirschend dem iiblen Treiben zuschauen
muss.

Die Fussballfans selbst sind nicht immer
so unpolitisch. In der Vorschau auf die letzte
Weltmeisterschaft konnte man aus der Zei-
tung erfahren, dass in Argentinien grosse Po-
lizeiaufgebote eingesetzt wurden, die das Sin-
gen von Spottliedern auf die Regierung unter-
vinden mussten. 100.000 Zuschauer an einem
Fussballmatch konnen auch zu einem poten-
iellen sozialen Unruheherd werden, der oft
wur noch mithsam unter Kontrolle gehalten
verden kann. Was wiren wohl die politischen
Folgen gewesen, wenn damals die Fussball-
nannschaft Argentiniens bereits in der Vor-
unde ausgeschieden wire?

Dennoch stimmt es, dass heute die Vor-
iebe fiir einen bestimmten Club nichts mit
Politik zu tun hat. Fussball gilt als Anti-Poli-
ik, als Unterhaltung. Wir stehen so vor der
Situation, dass Fussball und Politik einerseits
strikt auseinandergehalten werden, dass aber
indererseits viele Parallelen zwischen ‘Fussball-
bolitik’ und ‘realer Politik’ bestehen. In der
“ussballpolitik ist der Fan alles andere als un-
yolitisch. Entscheide des Prisidenten, Mass-
1ahmen des Trainers, ‘Investitionen’ fiir be-
timmte Spieler und deren Saldre, Mann-
chaftsfilhrung etc. bilden endlose Diskussions-
toffe unter den Fans. Doch der Vergleich
wischen ‘Fussballpolitik” und realer Politik
vird meist nicht gezogen. Man hort zwar ge-
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legentlich, dass GC ein Herrenclub sei, doch
spricht man nicht von einer ‘Politik des dy-
namischen Kapitals’ bei GC. Man weiss auch,
dass der moderne Sport sich der Medizin,
der Psychologie, der Soziologie etc. bedient,
doch man vergleicht dieses Verhalten nicht
mit der technokratischen Verwaltung eines
Wohlfahrtstaates.

Fussball ist keineswegs unpolitisch, es
wird nur nie bewusst, wie politisches Verhal-
ten darin zum Ausdruck kommt. Fussball
nur als Instrument der Herrschenden zur
Volksverdummung zu betrachten heisst daher,
die Frage falsch gestellt zu haben. Die eigent-
liche Frage lautet: Welches sind die Mecha-
nismen, die einen politischen Ausdruck der
Fussball-‘Sprache’ verhindern? Wieso muss es
unbewusst bleiben, dass auch im Sport ein
gesellschaftliches Bewusstsein zum Ausdruck
kommt?

Professional Foul

Nicht nur die Vereinspolitiker der ‘Gros-
sen’, auch die Spieler von kleinen Quartier-
vereinen miissen sich stidndig mit widerspriich-
lichen Situationen auseinandersetzen. Erfolg
oder Plausch, Widerstand oder Anpassung,
Verein oder Individuum — man muss sich
damit beschéftigen. Hier eine Situation aus
unserem Club: Trainerwechsel!

Die Stimmung in der Mannschaft war
nicht besonders gut. Nicht unsere mittelmés-
sigen fussballerischen Leistungen driickten
auf unsere Moral, sondern die Person des
Trainers war der Stein des Anstosses. Wir
konnten uns einfach nicht vorstellen, noch
eine weitere Saison unter seiner Fuchtel zu
trainieren. Deshalb wurde von unserem Mann-
schaftskapitidn eine ausserordentliche Spieler-
versammlung einberufen. Das weitere Schick-
sal unseres Trainers stand zur Diskussion.
Auch der Prisident der Spieler-Kommission
(Spiko) wurde eingeladen, damit dieser dem
Vorstand unsere Meinung mitteilen konnte.

So trafen wir uns dann im Restaurant
“Rossli”, im Sili des 1. Stocks, in einem
Raum, der eine Art Verschwdreratmosphire
ausstrahlte, die mir gut zu unserer Zusam-
menkunft zu passen schien. Wir schoben
ein paar Tische zusammen, jeder nahm eine
Flasche Bier aus dem Harass. Wir setzten uns
hin, scheinbar zufillig, aber doch so, dass
sich gewisse Griippchen innerhalb der Mann-
schaft erkennen liessen.

Der Captain eroffnete die Sitzung. Er
stellte fest, dass eine allgemeine Unzufrieden-
heit mit dem Trainer vorhanden sei. Wenn
wir etwas dndern wollten, miissten wir friih-
zeitig etwas unternehmen, damit die Spiko
unsere Beschliisse bald dem Vorstand unter-

(Max Merkel im Juni 1979)

Wissen Sie, schau’n Sie, die Spieler, die Spieler. Wenn ich die ganze Presse les’ — die Presse ist ja
immer fiir die Spieler. Erstens einmal mocht’ ich feststellen, nahc nach vierzigjihriger Titigkeit beim
Fussball, dass die Spieler mit den demokratischen Spielregeln nix anfangen konnen...

breiten konne. In der Diskussion ergriffen zu-
erst die dlteren, etablierten Spieler das Wort.
Der Trainer, bei dem ein Hang zum Prahlen
nicht zu iibersehen wire, wurde als Gefahr
fiir die Junioren dargestellt. Seine Spriiche
wirden den Jungen die Freude am Fussball
nehmen, und deshalb sei es sinnvoll, fiir die
nichste Saison einen anderen zu verpflichten.
Man wies darauf hin, dass der Unmut iiber
den Trainer auch eine indirekte Kritik am
Vorstand sei. Dieser bestimme ja den Trainer,

und wenn wir diesen jetzt hinausekeln wiirden,

miissten wir uns spiter vielleicht von Vorwurf
gefallen lassen, dass unsere Rebellion der
Grund fiir einen eventuellen Misserfolg ge-
wesen sei. Deshalb sei es wichtig, dass wir
auch einen Vorschlag fiir einen neuen Trai-
ner hitten, sonst wiirde man uns der destruk-
tiven Kritik bezichtigen. Ein Vorschlag war
zum Gliick vorhanden. Der Trainer der zwei-
ten Mannschaft, ein langjihriges, allgemein
sehr beliebtes Vereinsmitglied, wurde als

der geeignete Nachfolger bezeichnet.

Nachdem auch noch die Junioren ihre
Meinung zur Trainerfrage kundtun konnten
(sie dusserten sich sehr negativ ) weitete sich
die Diskussion immer weiter aus. Nicht nur
die Person des Trainers stand zur Debatte,
es sei ja in erster Linie der sportliche Erfolg,
den wir anstrebten. Es gehe also nicht so
sehr um eine personelle als vielmehr um eine
Sachfrage. Der jetzige Trainer habe durchaus
ein Konzept, und er gebe sich auch Miihe.
Zudem miisse man die menschliche Seite mit-
beriicksichtigen. Unser Trainer sei zugegebener-
massen nicht grad umginglich, doch andrer-
seits sei er eben abhingig von uns. Er brau-
che einen Ort, wo er sich durchsetzen kon-
ne. Und ein Fussballverein habe schliesslich
auch die Aufgabe, solchen Menschen eine
Chance zu geben, sie zu integrieren zu ver-
suchen. 7 P NGV A

Auch der materielle Aspekt wurde nicht
vergessen. Ein neuer Trainer koste Geld, und
wenn wir vom Verein erwarten wiirden, die-
ses Geld aufzubringen, dann miissten wir
auch bereit sein, uns mehr einzusetzen.
Zudem sei es verfehlt zu glauben, dass ein
Trainerwechsel allein die Misere beheben konn-
te. Das gesamte Konzept miisse neu iiber-
dacht werden, man miisse Verhiltnisse schaf-
fen, die es ermoglichten, dass der Spass am
Fussball wieder komme. Sonst gerate man
vom Regen in die Traufe.

Die Abstimmung zeigte, dass es doch
hauptsichlich die Person des Trainers war,
die uns am meisten zu schaffen machte. Nur
zwei Anwesende sprachen sich fiir ihn aus,
zwei enthielten sich der Stimme, wihrend
zehn nicht mehr unter ihm trainieren wollten.
Mit einigen moralischen Appellen, sich in Zu-
kunft vermehrt fir den Verein einzusetzen,
wurde die Sitzung geschlossen. Beim Verlas-
sen des “Rossli”verspiirten vielleicht einige
leise Schuldgefiihle. Im allgemeinen jedoch
waren wir zufrieden, wir hatten das Gefiihl,
unser Zusammenhalt sei gestirkt worden.

Etwa drei Wochen spiter erfuhren wir,
dass der Vorstand beschlossen hatte, den
Vertrag mit dem Trainer nicht mehr zu ver-
lingern. Der Trainer selbst war sehr enttiuscht,
er hatte fest damit gerechnet, uns auch noch
ein weiteres Jahr zu betreuen. Er meinte ein-
mal, dass ihm einige Spieler in der Riicken
geschossen hitten. Er konne deshalb unter
keinen Umstdnden noch linger bei uns blei-
ben. Nach Abschluss der Saison haben wir
ihn nie mehr gesehen. Ein neuer Trainer wur-
de verpflichtet, zwar nicht der von uns ge-
wiinschte, aber doch einer, der diesem nahe-
stand. Es konnte also wieder von neuem be-
ginnen.




Zurufe von der Aussenlinie

Mit dem Erfolg wird die Angst vor
Niederlagen grosser. Mit steigendem Erfolg
kommen mehr Leute; die Kontrolle wird
schwieriger, da latent mehr Emotionen,
mehr Aggressionen vorhanden sind. Diejeni-
gen, die den Erfolg ermoglichen, z.B. die ei-
gene Anhingerschaft, sind auch diejenigen,
die ihn wieder gefihrden. Man ist sich aber
diesem Problem bewusst, man spricht dann
von der Kehrseite der Medaille.

Wenn man “Erfolg” mit “Fortschritt”
oder “Entwicklung” und “Misserfolg” und
“Aggressionen” mit “Unterentwicklung” und
«“7erstorung”’ iibersetzt, wird wiederum sicht-
bar, dass hier gesellschaftliche Probleme be-
handelt werden. — Wie in der Gesellschaft,
so scheint auch im Fussball eine Hierarchie
notig, um mit diesen Widerspriichen umgehen
zu konnen. Dies jedenfalls meinen die Herr-
schenden, die Trainer, Funktionére etc., die
in der Presse zu Wort kommen. Hier ein
Streifzug durch drei willkiirlich ausgewahlte
Nummern (31.8; 12.10; 26.10.1979 )der
Zeitung “Sport”.

Liebe Fans, unsere Mannschaft als jiing-
ste der Nationalliga A hat mit ihrem frischen,
attraktiven Fussball unsere Zuschauer in die
Herzen geschlossen. Wir appellieren heute da-
her an alle: Unterstiitzt am Samstag unsere
Jungen mit einem Massenaufmarsch, eine tol-
le Zuschauerkulisse zu Hause ist ein halber
Sieg.

Eine ‘tolle Zuschauerkulisse’ hat aber
ihre Tiicken, denn:

Jedermann weiss, dass im Fussball Emo-
tionen freigelegt und verstirkt werden, vor
denen Spieler wie Schiedsrichter geschiitzt
werden miissen. Wenn man an diesen Tat-
sachen vorbeischaut, ist man mindestens auf
einem Auge blind...

Wenn die freigelegten Emotionen nicht
mehr kontrolliert werden konnen, geschieht
folgendes: /

...nach dem Ausschluss Labharts und
dem Schlusspfiff regiert drei Minuten spdter
blinde Wut. Die Platzorganisation kann die
300 Eindringlinge nicht mehr kontrollieren.

In der Schweiz ist die Lage zwar nicht
so schlimm. Trainer Sundermann:

Fussball ist in Deutschland wie Religion,
mit allen Emotionen, den positiven und den
negativen. Eine Hektik, die unbeschreiblich
ist, weil praktisch jedes Spiel zum Existenz-
kampf wird. Der psychische Druck auf die
Spieler ist riesengross. Die Angst vor der Nie-

derlage, dem Versagen — das kann -man sich
hier gar nicht vorstellen. ‘ i

Doch die Entwicklung scheint sich bei
uns in die gleiche Richtung zu bewegen. In
einem Leserbrief beklagt sich ein Supporter
des FC Luzern:

Seit einiger Zeit ist in Luzern das sog.
Fussballfieber ausgebrochen. Eine ganze Re-
gion steht wieder hinter ihrer Mannschafft...
Doch es ist mir in letzter Zeit aufgefallen,
dass ein Teil der Anhdngerschaft sich nicht
gerade von der sportlichen Seite zu zeigen
pflegt. Vor allem bei Auswdrtsspielen ist die
Aggressivitdt einiger Fans unbegreiflich...

Nicht nur die Fans, auch die Trainer
haben mitunter Schwierigkeiten, ihr Tempe-
rament zu zigeln. Sundermann, der schon oft
wegen seiner Unbeherrschtheit auf dem Spiel-
feld gebiisst worden ist, verteidigt sich:

In allen anderen Sportarten konnen die
Trainer sogar nebenher laufen, wie beim
Schwimmen oder in der Leichtathletik, und
ihre Schiitzlinge anfeuern — im Fussball darf
man nicht einmal von der Bank aufstehen.
Das ist doch absolut gegen die Natur des
Fussbalispiels’, total ldcherlich.

Die Natur des Fussballs wiederum be-
sagt:

Jeder Spieler soll nur ein Ziel haben —
zu gewinnen. Jeder, der die Moglichkeit hat,
muss dielnitiative ergreifen...

Die Initiative des Spielers soll sich auf
das Spielfeld beschrinken. Helmut Benthaus
bezeichnet Fussball als:

ein Kampfspiel, bei dem die Erfolgs-
erlebnisse fast immer aus erfolgreich be-
standenen Zweikampfen resultieren.

Sonst hat sich der Spieler um nichts
zu kiimmern. Wiederum Sundermann:

- Ich bin auch grundsdtzlich gegen riesige
Befragungen von Mannschaftsriten und so-
was. Jene, die Verantwortung tibernehmen,
haben auch in verschiedenen Situationen
die Entscheidungen zu treffen, alles andere
ist Palaver.

Der Trainer, der die Verantwortung
tragt, soll nicht beliebt sein. Sundermann:

Es gibt fiir einen Trainer nichts
schlimmeres, als wenn alle zufrieden sind.
Ein Trainer muss irgendwie ein Sauhund
sein.

Kein Wunder, dass sich der Trainer
nicht von Sympathien beeinflussen lassen
kann:

Ich bin total unabhdngig von Sympathie
und Antipathie. Wir sind Profi, eine Inter-
essensgemeinschaft, wir missen zusammen
unseren Job so gut wie maglich erfiilen,
jeder muss fiir den anderen das Beste geben.
Teh versuche. aus jedem Spieler das Opti-

In den Spitzensport wird ideologisches und finanzielles Kapital investiert, um den Massen die
Notwendigkeit und Gerechtigkeit der Leistungsgesellschaft vor Augen zu fiihren.

F. Geyrhofer: “Sport als Industrie”, in: ZASS 3/72

mum herauszuholen — ob er mir sympa-
thisch ist oder nicht, ist vollkommen un-
interessant.

Tor oder nicht?

Ist Fussball also doch etwas, das ge-
sellschaftliche Widerspriiche abbaut?

Hier folgt ein Gesprich mit jemandem,
der eine lange Zeit seines Lebens irgendwie
mit Fussball zugebracht hat, nicht im Ram-
penlicht, sondern als Fan oder Trainer von
kleinen Vereinen. Wir haben ihn in Affol-
tern am Albis besucht. Er arbeitet dort in
einem Restaurant.

Auffillig dieses Dafiir und Dawider, das
sich durchs ganze Gesprich zieht.

“In den 30er Jahren, in der grossen
Arbeitslosigkeit, ging ich nach Deutsch-
land. Nach dem Krieg wurde ich angefragt,
ob ich einen Dorf-Fussballverein trainieren
wolle. Aber eben, iiberwiegend waren die
gar nicht richtig dabei, die wollten nur ein-
fach kicken. Es waren fast nur Bauernsohne
dabei und zwei Fliichtlinge aus Ungarn,
die konnten Fussball spielen, ja, die sind den
anderen um die Ohren geflitzt.

Du hattest also zuerst Mithe als Trai-
ner?

Nun, die haben noch gar nicht gewusst,
was Fussball ist. Da musste man schon
pickelhart sein, verstehst du?

Was heisst denn hart sein?

Wenn sich einer im Training blod auf-
fiihrt, dann sage ich, der spielt am Sonntag
nicht, auch wenn es der Beste von allen ist.
Und ich darf auch keinen Riickzieher machen,
nachher, verstehst du? Auch den Besten
muss man bestrafen.

Es geht also in erster Linie ums Gewin-
nen?

Nein; da bin ich gar nicht einmal dafiir.
Es muss Ordnung sein. Gewinnen kann man
erst, wenn richtig Ordnung herrscht, Kamerad-
schaft. Sie muss auch im Training herrschen.
Fussball muss fair sein, hart aber fair im
Kampf, nicht gemein. ;

Das mag fiir den Amateurfussball in den
unteren Ligen gelten, aber weiter oben, da
gibt es ja die sog. professionellen Fouls. Da
kann der Trainer den Star nicht einfach nicht
spielen lassen.

Natiirlich nicht, sonst wiirde das der

 Mannschaft schaden!

Der Trainer steckt also in einer Zwick-
miihle’, einerseits muss er Erfolg haben, aber
andrerseits muss er auch dafiir sorgen, dass
im Club eine gewisse Ordnung herrscht.

Ich sage immer, die Hauptperson ist
der Trainer. Er sollte freie Hand haben; na-
tirlich im Rahmen.

Das geht vielleicht bei Profis, die sind
angestellt, und der Trainer ist ihr Vorgesetz-
ter. Bei einem kleinen Verein aber, wie du
ihn frither trainiert hast, da ist es anders, da
macht man freiwillig mit, wegem Plausch.

Das stimmt schon, heute wiirde ich an-
ders trainieren. Ich bin heute sowieso kein
Fussballfanatiker mehr, sondern Vereinsfana-
tiker. Der “Ballspielclub” zum Beispiels, das
sind fiir mich nette junge Kerle. Da sage
ich mir, das sind doch meine ‘Jungens’, die
miissen doch gewinnen, verstehst du?

Ich habe auch schon blod aufs Spielfeld ge-
rufen. Aber das merkt man ja gar nicht
mehr. Ich habe auch schon gerufen:“Schieds-
richter ans Telefon™, aber das geht ja noch,
oder? Erst wenn man primitiv wird, das ist
dann schon schlimmer.

Dartiber haben wir im Club auch schon
gesprochen. Es gibt einige Spieler, die drgern
sich, wenn Zuschauer auf das Feld rufen.
Aber ich finde, die Zuschauer haben ein
Recht darauf, sie fiebern schliesslich mit, da
kann man nicht erwarten, dass sie mduschen-
still am Rande stehen. Wie ist das eigentlich,
schaust du dir auch Spiele an, wo du keine
Mannschaft unterstiitzen musst, wo du also
unbeteiligter Zuschauer bist?

Ja, das sind fiir mich in einem gewissen
Sinn die schonsten Spiele. Gerade wenn man
etwas von Fussball versteht, dann muss man
das Konnen des Feindes — eigentlich ist er
ja gar kein Feind — des Gegners also, auch
akzeptieren, sonst bist du kein Fussballer.

Traditionsgemdss bin ich ein Fan des
FC St. Gallen und des GC. Das waren die
grossen Mannschaften meiner Jugend. Schon
als Knabe bin ich oft mit dem Velo von St.
Gallen nach Ziirich gefahren, um mir ein
Spiel von GC anzuschauen. So habe ich dank
dem Fussball in jungen Jahren viel erlebt.
Fussball ist eben ein schéner Sport, und vor
allem auch gesund.

Damals als Knabe, warst du auch schon
fair und hast fiir beide Seiten geklatscht?

Nein, damals wusste ich noch nicht,
was gut war und was nicht. Ich freute mich
auch bei einem oberfaulen Tor. Das war
schon fanatisch. Ich hatte gejubelt und be-
wunderte den Torschiitzen, auch wenn jede
Grossmutter dieses Tor gemacht hitte.

Weshalb kommst du nun zu unseren
Spielen? Du konntest anderswo sicher bes-
seren Fussball sehen.

Da geht es natiirlich nicht mehr um den
Fussball allein. — Ich habe wegen euch schon
viele graue Haare bekommen, wenn ihr einen







Ich gehe nie in die Oper, weil man schon vorher ganz genau-weiss, wie “Tosca” ausgeht. Bei einem Fussballspiel

“Chabis” zusammengespielt habt, nicht wahr?
Aber eben, ich denke immer, die gewinnen,
die gewinnen. Das Schonste ist eben, ich mei-
ne Korperertichtigung und weil ich dabei bin.
Sicher habe ich den Fussball allein auch gern.
Aber beim “Ballspielclub”, das ist mehr Kor-
perertiichtigung. Natiirlich ist auch Idealismus
dabei, man will trotzdem gewinnen. Doch
viele konnen gar nicht richtig Fussball spie-
len, und wo gibt es die meisten Unfille? —
In den unteren Ligen! Die kommen wie die
Stiere und dann...

Ja, gerade die vielen Verletzungen, die
wir jetzt haben, Bdnder und so. Ich habe
auch immer ein bisschen Angst davor. Aber
das heisst doch auch, dass Fussballspielen
gar nicht so gesund ist.

So gesehen wire ja kein Sport mehr ge-
sund heute. Aber wenn mir jemand sagt,
schau mal, zwanzig Mann, die einem Ball
nachspringen, das hat doch nichts mehr mit
Gesundheit zu tun, dann sage ich, doch, ge-
nau das ist gesund. Sicher!

Was empfindest du nach einem Sieg des
Ballspielclubs?

Wenn sie gewinnen, dann feiere ich im-
mer mit. Ich kenne ja jeden einzeln. Wenn
sie verlieren, bin ich schon ein bisschen ge-
schlagen...In letzter Zeit bin ich ein bisschen
oft geschlagen. Aber ich komme natiirlich
trotzdem immer wieder. Sonst wire ich ja
kein richtiger Anhanger.

Wie sieht es fiir dich nach einem Spiel
aus, wennwir alle im Eyhof versammelt sind?

Das ist das Schone, mochte ich sagen.
Wir haben etwas fiir die Gesundheit getan.
Fiir die Fanatiker war es natiirlich nicht ge-
sund, das ist mir klar, und fur mich am
Rand des Fussballfeldes war es auch schon
nicht gesund...

Wenn ich vor dem Spiel erkldren wiirde,
ich spiele nur, weils gesund ist, und ob wir
gewinnen, ist mir wurst, dann kime
sofort der Trainer und wiirde sagen ja halt,
das ist doch keine Einstellung.

Ja Klar, fur den Trainer ist Korperer-
tiichtigung eine Nebensache. Er will Erfolg
haben, er will gewinnen. Der denkt, wenn
ich keinen Erfolg habe, dann muss ich mich
nirgends mehr melden wollen, wenn einer
gesucht wird. — Als ich frither Fussball ge-
spielt habe, da war es auch nicht wegen
der Gesundheit. Aber man hat es doch ge-
wusst, dass es gesund ist.

Ich glaube, dass es vielen gar nicht so
sehr um den Fussball geht, sondern er ist
eine Mdglichkeit, im Quartier irgendwie mit-
zuwirken.

Bestimmt, deshalb hat es ja auch so vie-
le, die gar nicht richtig Fussball spielen
konnen.

Das fiihrt aber bei unserem Club zu ei-
nem stindigen Konflikt. Die einen mochten
gewinnen, die zweiten machen es wegen der
Gesundheit, und die dritten wollen einfach
unter Kollegen sein.

Das gilt fiir fast alle Sportarten. Im
Fussball ist aber das Zusammengehorigkeits-
gefithl am grossten, weil da eine Mannschaft
ist, die zusammen spielt.

Ich muss die Frage wiederholen . Wes-
halb setzst du dich so stark fiir den Ball-
spielclub ein ?

Die Jungen und der Verein sind doch
um jeden Zuschauer froh. Ein Fussballer
setzt sich doch viel mehr ein, wenn viele
Leute da sind. Das sieht man ja auch bei
den grossen Spielen. Ob nun 20.000 oder
nur 8 zuschauen, das ist ein grosser Unter-
schied. Das spornt einfach an. Und wenn
ihr mal gewinnt — ich mochte am liebsten
sagen, das sei gesund...denn dann muss ich
mich nicht drgern. Das geht schon ein
bisschen ins Fanatische hinein, das muss ich
zugeben, so ehrlich bin ich. Beim Gegner
klatsche ich nicht so viel.

Stort es dich dann, wenn Spieler des
Ballspielclubs rauchen und Bier trinken? Das
ist ja auch nicht gesund .

Das stort mich nicht. Es geht schliess-
lich ums Zusammensein.  Klar, der eine
trinkt ein paar mehr als der andere...wenn
es die Leistung beeintrichtigt, dann nimmt
die Korperertiichtigung schon ab.

Es gibt Leute, die sagen, dass der Fuss-
ball die Leute einseitig mache. Sie wilrden
sich nur noch fiir den Sport interessieren,
und alles andere werde fiir sie gleichgiiltig.

Ich glaube nicht, dass der Sport mit
der Politik etwas zu tun hat. Das ist mehr
eine Frage der Erziehung. Wenn einer ein
rechter Schweizer ist, dann geht er trotzdem
stimmen. An allem kann der Fussball
schliesslich nicht schuld sein, oder?

Heute spricht man oft vom Rowdytum
der Fussballfans. Wie war denn das friher?

So schlimm wie es heute in Deutsch-
land oder England ist, so primitiv war es
damals nicht. Hingegen ist es ofters vorge-
kommen, dass ein Schiedsrichter geohrfeigt
worden ist...es gab eben auch noch keine
Polizei, die ihn schiitzte.

Hast du selber auch einmal einen
Schiedsrichter geohrfeigt?

Ich? Nein. Ich drehte mich um und
schluckte meinen Arger wenn immer mog-
lich hinunter...

Drippeln oder Abspielen?

Objektiver Fussballfan sein zu wollen
ist ein Ding der Unmoglichkeit. Fussball
kann nur dann seinen Reiz haben, wenn man
emotional darauf reagiert, wenn man mitfie-
bert. An sich hat ein Fussballspiel wenig
Unterhaltungswert, von der Asthetik des
Fussballs zu sprechen klingt irgendwo absurd,
selbst im “Teleboy” passiert wihrend 90
Minuten mehr als auf einem Fussballfeld.
Fussball wird erst dann spannend, wenn man
parteiisch ist, wenn man seine eigenen Wiin-
sche auf eine Mannschaft projizieren kann.
Erst dann erhalten die unzdhligen Zeitungs-
berichte iiber die Form der Mannschaft, die
immer gleichen Interviews mit Trainern und
Spielern, die Spekulationen von Prominenten
etc. eine Bedeutung. Wegen des geringen
Eigenunterhaltungswert des Fussballs ist die
Beteiligung des Zuschauers erforderlich. Nur
ein aktives Publikum macht ein Spiel zu
einem grossen Spiel.

Seit einiger Zeit macht sich ein Trend
bemerkbar, der darauf zielt, Fussball haupt-
sichlich als Unterhaltung zu verkaufen. Die
Fussballstadien werden komfortabler gemacht,
der Einsatz von Fernsehen, die die Tore auf
Grossleinwand in Verlangsamung wiedergeben,
wird erwogen, die Spielfelder werden einge-
zéunt. Das Geschehen wird vom Zuschauer
wegverlagert.

Der anvisierte Zuschauer ist jemand, der ver-
hiltnismissig viel Geld fiir einen Tribiinenplatz
ausgibt und sich wihrend des Spiels manier-
lich benimmt. Andrerseits konnen die grossen
Vereine nicht auf die aktive Unterstitzung

der Fans verzichten. Sie fordern die Zuschauer
regelmissig auf, ihre Mannschaft lauthals an-
zuspornen, um damit die richtige Atmosphére
fiir einen Sieg der eigenen Mannschaft zu
schaffen. Diese Stimmung lésst sich nur mit
einem aktiven Publikum erzielen, mit einem
Publikum also, das singt, grohlt, klatscht und
pfeift. Solches Verhalten ist nun eher auf den
dicht gedringten Stehplitzen zu erwarten als
auf den noblen Tribiinenplitzen. Der moderne
Fussball steckt daher in einer Zwickmiihle.

Er will sich zwar als gehobene Unterhaltung
verkaufen in Konkurrenz zum Fernsehen (Pan-
toffelkino verlagert auf Tribiinenplitze), kann
aber auf aktives Publikum nicht verzichten.
Erfahrungen zeigen aber auch, dass sich Fern-
sehverwohnte nur sehr schwer ins Stadion lok-
ken lassen. Es erscheint allenfalls sporadisch
zu wichtigen Spielen. So haben die grossen
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chen sie es fiir den Zuschauerschwund verant-
wortlich.

Das aktive Publikum wird immer weiter
vom Spielfeld zuriickgedringt und mit Gittern
ausgesperrt. Es entwickelt dann zu viel Akti-
vitit, es entlidt seine Frustrationen in aggres-
sivem Verhalten. Sicher hat das sog. Fussball-
Rowdytum auch fussballfremde Ursachen (z.
B. die Jugendarbeitslosigkeit), doch dass gera-
de die Fussballstadien zum Ort des Ausbruchs
dieser Aggression werden, hat seine Ursachen
auch in den zwei sich widersprechenden Ver-
haltensmustern, das vom Matchbesucher gefor-
dert wird. Wie kann ein Halbwiichsiger mit
Lirm und Fahnenschwenken seine Mannschaft
zum Sieg treiben und gleichzeitig distanziert-
objektiver und geniessender Zuschauer sein?
Wie kann er mit seiner Mannschaft leiden und
gleichzeitig das Kénnen des Gegners und die
unvorteilhaften Entscheide des Schiedsrichters
akzeptieren? Sprechchore wie “Basel ist die
Scheisse der Nation” sind fiir ihn viel logischer,
ebenso der bose Kommentar, den die Fans fiir
sich am Boden wilzende Spieler haben:“3-2-1,
notschlachten!”

Im Fussball prallen, das ging auch aus un-
serem Gesprich mit diesem Fussballfan hervor,
zwei verschiedene Werte aufeinander: einerseits
ist man bestrebt, Erfolg zu haben, zu gewinnen,
und andrerseits spielt die Idee der Kamerad-
schaft eine wichtige Rolle. Mancher kleiner
Amateurverein muss sich oft die Frage stellen,
ob er einen guten Kameraden einem besseren
Spieler opfern soll oder nicht.

Ein Proficlub hat diese Sorgen nicht. Sein
Ziel ist allein der Erfolg, und deshalb spielen
nur die Besten. Doch auch bei diesen Clubs
kann man zwei verschiedene Spielertypen un-
terscheiden: der ‘eigensinnige’ Stiirmer, der
sich allein im Strafraum durchsetzt und Tore
schiesst, und der ‘mannschaftsdienliche’ Mit-
telfeldspieler, der seine personlichen Ambitio-
nen zuriicksteckt, viel Laufarbeit verrichtet
und so die Bille von hinten nach vorn
schleppt. Ein Team wie etwa der FCZ be-
steht aus einem Stamm von weniger beriihmten
Wassertridgern und einigen teuren Stars. Die
Wassertriager, meist Verteidiger und defensive
Mittelfeldspieler sind in der Regel linger bei
einem Club, sie werden nicht so oft verkauft.
Daher sind sie bei den Fans in der Regel auch
beliebt, sie werden als treue Stiitzen der Mann-
schaft angesehen. Die Stars, in der Regel
Stirmer, und offensive Mittelfeldspieler, wer-
den fiir teures Geld eingekauft. Gegeniiber die-

Fussballvereine ein ambivalentes Verhiltnis zum sen nimmt das Publikum eine sehr ambivalente

zum Fernsehen: in Bezug auf Komfort und
Unterhaltung kopieren sie es, gleichzeitig ma-
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Haltung ein. Wenn sie die gewiinschten Tore
schiessen, dann sind sie die Grossten, sonst
aber werden sie schnell mit Verwiinschungen
und Schmihungen iiberhiduft. Innerhalb eines




einzigen Spiels kann ein Star vom Buhmann
zum Helden werden und umgekehrt.
Fussballfans befinden sich in einer wider-
spriichlichen Situation, und wenn man sie be-
fragt, erhilt .man sténdig widerspriichliche
Antworten. Dinge wie Erfolg, Kameradschaft,
Gesundheit und Disziplin lassen sich einfach
nicht so ohne weiteres unter einen Hut brin-
en.
Vielleicht ist gerade diese Widerspriichlich-
keit des Fussballs der Grund fiir seine grosse
Anziehungskraft. Anders als im Krimi, wo der
Mérder am Schluss immer gefasst und die
Welt wieder in Ordnung ist, bleibt die Welt des
Fussballs immer offen. Der Fussball mit all
seinen Wenns und Aber ist die ideale Leinwand,
auf die wir unsere eigenen widerspriichlichen
Wiinsche und Erwartungen projizieren koénnen.

Sieg der Heimmannschaft

Prall gefiillte Zweier-Trams schwanken

dem Letzigrund entgegen. Im Innern ersetzt
hektischer Larm die sonst iibliche Grabesstille.
Das ohrenbetiubende Drohnen von mitgefiihr-
ten Trompeten junger Fans erstickt zuweilen
das aufgeregte Diskutieren gestandener Exper-
ten, die beileibe nicht flisternd die gegenwar-
tige Form des FCZ abhandeln. Soeben ist ein
Streit ‘dariiber entbrannt, ob es sinnvoll war,
den langjihrigen Libero zu verkaufen. Doch
bevor nur anndhernd alle Griinde fiir und wi-
der ins Feld gefiihrt werden konnen, ist man
beim Letzigrund angelangt. Ungeduldig und
murrend, schimpfend und dngstlich auf die
Uhr schauend staut sich die Fan-Lawine vor
den engen Kassen. Im Stadion gibt der Platz-
Speaker schon die Aufstellung der Mannschaf-
ten bekannt. Gellende Pfiffe begleiten die Na-
men des gegnerischen Teams, Applaus die ei-
genen. Wahrend verspatete Zuschauer die
Treppen hochhasten und sich in die Reihen
zwingen, begriissen wehende Fahnen und in-
fernalischer Lirm die einlaufenden Spieler.
Die Ermahnung an die Fans, auch gegeniiber
dem Gegner und dem Schiedsrichter sportlich
zu bleiben, versinkt in einem hohnischen Pfeif:
Konzert.

Das Spiel beginnt mit einer Druckperiode
des FCZ. Doch ein Tor will nicht fallen. Zwei-
mal verhaspelt sich der rechte Fliigel in aus-
sichtsreicher Position. Unmut macht sich auf
den Ringen breit. Dieser Spieler war erst kiirz-
lich fiir viel Geld erworben worden. Jetzt wer-
den handfeste Zweifel laut, ob er sein Geld
wert ist. Beim nichsten Angriff wird er wieder
angespielt. Im Publikum ist man sich schon
einig, dass dieser Ball verloren ist, bevor er ihn

tatsichlich hinter das gegnerische Tor schligt.
Die ersten Pfiffe fiir die Heimmannschaft er-
tonen, und aus der Fan-Ecke hort man Zurufe
wie: “Uben, Uben!” — Im Gegenzug erzielt
die Gastmannschaft den Fithrungstreffer.

Offene Wut nimmt jetzt die Stelle des la-
tenten Unmuts ein. Mit der Verwiinschung der
eigenen Mannschaft werden Erinnerungen an
vergangene Zeiten wach, einstige Idole stellt
man jetzt der verweichlichten Jugend von
heute entgegen. Nur die ganz treuen Fans hal-
ten ihrem Team noch die Stange. Sie haben
einen schweren Stand. Sie sind umringt von
ewigen Meckerern, die lauthals verkiinden, dass
sie nun schon mehr als zehn Jahre regelmassig
ins Letzigrund kommen, dass es diesmal aber
das letztemal sei. Noch schlimmer sind die Zy-
niker. Unablissig reizen sie die treuen Fans
mit spottischen Kommentaren. Diese sind zwar
bemiiht, eine stoische Miene und susserliche
Gelassenheit zu bewahren. Doch der eine oder
andere braucht eine Zigarette, um seine innere
Erregtheit einigermassen im Zaum halten zu
konnen. Und diese Erregung wichst stindig,
denn der Gegner ist dem zweiten Tor niher
als der FCZ dem Ausgleich. Gliicklicherweise
zeigt der Schiedsrichter jetzt Halbzeit.

In der Pause haben die Experten das Sagen.
Taktische Fehler werden ausgiebig erortert, die
Ursachen der Unterform eines Schliisselspielers
analysiert, das fehlende psychologische Ver-
standnis des Trainers oder der Fehleinkauf des
Prisidenten bemangelt.

Zur zweiten Halbzeit startet der FCZ ful-
minant. Die Chore der Fans leben wieder auf.
Diesmal werden sie belohnt. Mit einer schonen
Einzelleistung gelingt dem rechten Fliigel der
Ausgleich. Wenig spiter bereitet er gar den
Fiihrungstreffer mittels einer prézisen Flanke
vor. Das Stadion bebt vor Begeisterung. Ge-
tragen vom Publikum gelingt der Heimmann-
schaft noch ein drittes und ein viertes Tor. Die
Fans schwelgen in Gliickseligkeit, selbst die
Mienen der Meckerer erhellen sich ein bisschen,
wihrend sich die Zyniker kleinlaut in den Hin-
tergrund verzogen haben.

Der rechte Fliigel kann schon, wenn er
will, der Trainer verstand es, seine Spieler in
der Pause wieder aufzurichten, und der Prisi-
dent weiss, wofiir er einen Haufen Geld aus-
gibt, dies ist die vorherrschende Meinung auf
den Ringen. Noch einmal werden die eigenen
Stars besungen und der Gegner verlacht. Dann
ist das Spiel zuende. Zufrieden macht man
sich auf den Heimweg. Prall gefiillte Trams
schwanken dem Bahnhof entgegen. Im Innern
iibertonen drohnende Trompeten zuweilen das
Gesprich der Experten, die sich streiten, ob es
wohl zum Tor des Gegners gekommen wire,
wenn der routinierte Libero noch...
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usammen fiir den

einer anderen Dimension zu verdeutlichen, muss
Zeit, das gleiche Concerto, am g

Puskas — Gento. Nie wieder wird es einen solchen Sturm geben.
Haydn und Hindel hdtten alle z

man sich vorstellen, Bach, Mozart, Beethoven,
ngrstbigchof von Salzburg komponiert. Zur gleichen
vier. Mit Brahms auf der Reservebank. Wolfgang Frank:

Zehn Superfiisse, 100 Hyperzehen. Um das in
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