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LUIGI GRASSI, arbitre tessi-
nois, victime en 1969 de la folie
des tifosi.

Je n’ai pas pu regarder jusqu’au
( bout ce qui se passait a Bruxel-
les.» Intolérables pour Luigi Grassi,
ces images de violence sur un
stade. Elles éveillent en lui trop

Les clubs
financent
la haine

de souvenirs douloureux: un match,
il y a plus de quinze ans, un but qui
déclenche I'ire d'une équipe et de
ses supporters. La foule déchainée
qui s"abat sur lui: il en porte encore

aujourd’hui les séquelles et est res-
té handicapé. C'est arrivé en
Suisse, au cours d’une rencontre
de deuxieme ligue entre Rapid Lu-
gano et Mezzovico. Conclusion de
Luigi Grassi: «Match international
ou non, hooligans ou tifosi tessi-
nois, ici ou ailleurs, la violence ha-
bite les gradins.» Une violence qui
nait rarement spontanément:
«Quand, parmi trois cents specta-
teurs, une centaine d’entre eux se
ruent en méme temps sur le terrain,
on a peine a imaginer que c’est un
accident.» Orchestrée par quelques
«tifosi en chefy, I'agressivité des
supporters s’alimente aussi de |'ar-
gent qui envabhit le sport. Pour Luigi
Grassi, «plus un club investit dans
la compétition, plus il a besoin de
supporters pour remplir les stades,
verser des cotisations et acheter
les maillots, les écharpes ou autres
gadgets mis en vente pour équili-
brer le budget. Qui finance les dé-
placements des hooligans, pour la
plupart désargentés? Qui leur per-
met de s’offrir un voyage de
trois cents francs suisses a

Bruxelles ))
ou ailleurs?

FRANCESCO ALBERONI
exprime son point de vue de
sociologue et d’lItalien.
Spécialiste des mouvements
politiques, il est surtout connu a
I'étranger pour son livre «Le
Choc amoureux».

Le sport est une forme subli-
( mée de conflit, et un match de
football une forme sublimée de
bataille. Les jeux d’équipe, aux-
quels assistent des dizaines de
milliers de personnes, mobilisent
toujours beaucoup d’agressivité.
En Italie aussi, celle-ci s’exprime
de nombreuses facons: discus-
sions, querelles, lancers de pé-
tards, insultes... Naturellement,

lorsque les blessés sont rentrés,
alors sont apparus des sentiments
antianglais. Dans la vieille Europe,
tous les pays ont des préjugés et

des rancceurs historiques.

Les supporters
brandissant!
le journal ¢
«Shame »

(«Honte »)

TONI SALLER, ethnologue
zurichois, a rédigé un travail
universitaire sur le football
aprés avoir analysé I'évolution
d’un club de son canton.

Il faut
frapper
en premier

( Jusque dans les années cin-
quante environ, le football repré-
sentait quasiment la seule culture
véritablement populaire en Angle-
terre, en Allemagne et probable-
ment dans le reste de I'Europe. Il y
avait un contact direct entre les
joueurs d'un club et les fans, y
compris sur les stades. Puis ce
sport a commencé a étre récupéré.
Il'y entre et en sort des fleuves
d’argent. De local, il devient inter-

national: c'est I'époque ou I'on crée
de plus en plus de coupes euro-
péennes, mondiales, etc. Les bons
joueurs s’'achétent pour des som-
mes croissantes, s'internationali-
sent aussi. Mais s'ils participent
largement a |'élévation du niveau de
vie, c'est beaucoup moins le cas de
la classe ouvriere — britannique
notamment. Ainsi s'opére une rup-
ture entre le public traditionnel du
football et ses héros. Une classe
sociale perd la seule culture qu’elle
détient et réagit par la violence.

C'est ainsi que, depuis une
vingtaine d’années, s'est amorcé
I'engrenage dramatique des débor-
dements de supporters et de la con-
tre-violence, c’est-a-dire des mesu-
res de sécurité de plus en plus
séveéres prises par les organisa-
teurs. Les stades ressemblent a
des prisons avec quartiers de haute
sécurité.

Il faudrait commencer par ré-
fléchir sur les moyens de ne pas
accélérer cette spirale. Or, les réac-
tions apres le drame du Heysel vont
dans le sens inverse. Tout cela
pourrait bien mener en fin de
compte a la surcatastrophe. Il n'est
pas question de ramener immédia-
tement |'entiére liberté sur les sta-
des, mais il faudrait y penser a long
terme et prendre les mesures inter-
médiaires entre-temps.

REFLEXIONS

Ce n’est pas pour rien non plus
que le phénoméne de la violence
prenne des dimensions insupporta-

bles sous Thatcher. Le thatché-
risme, comme le reaganisme, passe
par un discours populaire simple: il
faut toujours étre prét a se battre et,
pour gagner, frapper en premier. En
Angleterre, les masses de ceux
dont la situation piétine — pas seu-
lement les chdmeurs — ont quel-
que chose a récupérer. lls frappent
donc les premiers. C’est leur facon
de reconquérir un standing, une cé-
lébrité interne de classe en partici-
pant aux bagarres. C'est la con-
quéte d'une nouvelle culture. A
partir de la, tout ))

est imaginable.

| L’HEBDO- 6 juin 1985




N'isolons
pasles
Anglais

Je me suis demandé ce qui
s’'est réellement passé a Bruxelles.
Et j'ai I'impression que ces événe-
ments ont un certain rapport avec
|"'unification de |'Europe. En Europe,
ces derniéres années, le processus

LUCIO BIZZINI, ex-capitaine de
I’équipe suisse de football,
joueur du Servette et du
Lausanne. Vient d’obtenir son
doctorat en psychologie a
I’'Université de Genéve.

((Concentrez—vous sur le match.
Ne vous préoccupez en aucun
cas de ce qui se passe autour de la
pelouse. — Les footballeurs
seraient-ils incapables de raisonner
en -dehors de ce leitmotiv rabaché
par les dirigeants de club? La disci-
pline ne saurait en tout cas justifier
leur silence face a la violence qui
sévit dans les stades. D’autant que
le phénomeéne ne date pas d’hier.
Les joueurs n'ont pourtant rien ten-

d’intégration économique, sociale,
culturelle s’est accentué. Nous,
Européens, nous réalisons que
nous avons une culture commune,
dont le football. Il unit des peuples
aussi différents que l'italien, I'espa-
gnol, I'allemand et méme |'anglais.
Ce grand intérét pour les champion-
nats et les coupes au niveau euro-
péen est a mon avis le symptome
de I'unification européenne en mar-
che. Pour chaque partie se dépla-
cent désormais des dizaines de mil-
liers de supporters.

Malgré la tragédie de Bruxel-
les, cette unification culturelle et
sportive est un symptome positif.
Certains voudraient empécher les
supporters anglais de venir sur le
continent. C’est en réalité du
racisme. M™ Thatcher se trompe
aussi en interdisant la sortie des
équipes anglaises. C'est une forme

d’isolationnisme. Comme si I'An-
gleterre profitait de cette occasion
pour prendre ses distances envers
le continent.

Une communauté culturelle
européenne est en train de naitre.
Il est logique que la rencontre de
masses de supporters si différents
crée au début de l'incompréhen-
sion, fasse affleurer les nationalis-
mes, génere des conflits. Mais,
avec le temps, ces choses sont
destinées a étre absorbées par la
nouvelle solidarité communau-
taire. La tragédie de ces jours a
aussi suscité un fort sentiment de
culpabilité. Et cela signifie que
nous sommes déja préts a nous
sentir une communauté. Nous ne
pouvons donc pas revenir en
arriere, nous devons favoriser le
sport européen comme n'im-
porte quel autre proces-
sus d’unification ))
du continent.

té pour empécher qu'il se déve-
loppe. Jamais ils n‘ont dénoncé
|’attitude de leurs fans par un quel-
conque geste symbolique, un arrét
de jeu momentané. Jamais ils n‘ont
manifesté a leurs supporters leur
désapprobation. Eux, les principaux
acteurs du jeu, les idoles vénérées
d’un public prét a les suivre dans
toutes leurs attitudes. Leur désaveu
aurait pu contribuer a calmer les
esprits: ils se sont toujours tus;
agissant comme s'ils n‘avaient pas
voix au chapitre, comme s’ils se
contentaient d’étre a la fois otages
de la hiérarchie du football et des
spectateurs. Trop maternés sans
doute par leurs dirigeants, choyés

dans le cocon du star-system, con-
ditionnés a ne penser qu’au ballon,
ils ont perdu I'habitude de faire tra-
vailler leur matiere grise en dehors
du sport, de se poser des ques-
tions quand la situation I'impose,
bref, de se comporter en adultes. A
Bruxelles, pas un footballeur n'a
pris l'initiative d’analyser les évé-
nements, de se rebeller contre |'in-
décence qu’il y avait a jouer dans
ces conditions. S’il ne s’'agissait
que d’éviter une émeute, pourquoi

Le silence
coupable
des joueurs -

la partie a-t-elle été homologuée?
Pourquoi la coupe a-t-elle été attri-
buée? Pourquoi les équipes se
sont-elles prétées a ce scandale?
J'entendais |'autre jour Wolfisberg
vanter le «professionnalisme
exemplaire» de ces joueurs qui ont
disputé le match comme si de rien
n’'était. Je trouve |'argument trop
facile: le professionnalisme ))
n‘exclut pas la réflexion.
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